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827 Ménch/Nonne - Monismus

nastischer Perspektive. Auch der reformatori-
sche Impuls Martin Luthers erwuchs aus der
sensiblen geistlichen Erfahrung eines Ménches:
Luther sah im kldsterlichen Vollkommenheits-
streben die Gefahr der von ihm kritisierten
Werkgerechtigkeit. Durch die ‘Unaufldslichkeit
der Gellibde sah er die christliche Freiheit einge-
schrankt. Das fiihrte in den protestantischen
Gebieten zur Auflésung der Kloster.

Eine zeitgemaBe Erneuerung des Ordenslebens
wurde vom Zweiten Vatikanischen Konzil durch
sein Dekret Perfectae caritatis eingeleitet. Es for-
dert eine ,Rickkehr zu den Quellen jedes christ-
lichen Lebens und zum Geist des Ursprungs der
einzelnen Institute, zugleich aber deren Anpas-
sung an die veranderten Zeitverhaltnisse”. Zu
den Trends dieser Erneuerungen gehért auch
eine Wiederbelebung des Laienménchtums in
der Rickbesinnung auf die spezifischen Charis-
men und Aufgaben des Ménchtums im Unter-
schied zum priesterlichen Amt. Gegen alle Ge-
fahren einer innerkirchlichen Vereinnahmung
fur zeitgebundene Zwecke — etwa infolge des
Priestermangels — sind die Ménchskloster und
die Orden auf ihre Eigenstandigkeit (Exemtion)
bedacht, um ihre urspringliche prophetische
Aufgabe in den Kirchen leben zu kénnen.

2. Ménchtum in neuen religiésen
Bewegungen

Die Form eines Ordens oder einer anders be-
zeichneten Gemeinschaft von Ménchen bzw.
Nonnen ist flr neureligitse Bewegungen dop-
pelt attraktiv. Einerseits signalisiert sie der Um-
welt den Empfang einer besonderen Offen-
barung. Andererseits ist sie die Gemeinschaft
der geheiligten, gereinigten Elite, welche sich
von der oft pessimistisch betrachteten Welt ab-
setzen oder doch abheben kann. Wohngemein-
schaften mit bestimmten Regeln (Vereinigungs-
kirche, Kinder Gottes, Universelles Leben)
formen noch kein eigentliches Ménchtum. Es
findet sich nur bei wenigen Gruppen mit christ-
lichem Hintergrund (Palmarianisch-katholische
Kirche, Priesterbruderschaft St. Pius X.). Fiat Lux
definiert sich als Orden, in dem Frauen und
Manner zusammenleben, wobei das Gebot der
Keuschheit auch unter Ehepaaren gilt (ahnlich
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Brahma Kumaris). Auch in mehreren hinduis-
tisch gepragten Gruppierungen finden Sich
Ménche und Nonnen im selben Ashram, wobej
die grundlegenden Regeln fiir alle gelten (Isk.
CON, Ananda Marga, Divine Light Zentrum),
Dem missionarischen Charakter der Gruppen
entsprechend handelt es sich um ein weltzuge-
wandtes monchisches Leben, das unter Beach-.
tung von Reinheitsgeboten (Waschungen nach
Kontakt mit der , Welt”, Vegetarismus, Verzicht
auf Genussmittel und Spiel, strukturierter Tages-
ablauf) alle Méglichkeiten der modernen Welt
nutzt. Eine besondere Form entwickelte sich bej
Bhagwan (Osho) Rajneesh, der seine Anhanger
v.a. geistige Loslésung von der Welt lehrte,
wahrend die Geniisse des Lebens groBtenteils
nicht beschrankt wurden. Bewegungen des
westlichen Buddhismus kennen Ménchtum.im
Zusammenhang mit traditionell ausgerichteten
Zentren und Lehrern.

Literatur: Zu 1: N. Klaes/K. S. Frank/W/ Frihwald/
J. Finger, Ménchtum, in: LThK? 7 (1998) 398-407;
U. Képf/O. Freiberger/H. Mdirmel/M. Horstmann,
Monchtum, in: RGG* 5 (2002) 1412-1436; TRE 23
(1994) 143-193,

2u 2: R. Hummel, Indische Mission und neue From-
migkeit im Westen, Stuttgart 1980; J. Finger, Gurus,
Aschrams und der Westen, Frankfurt 1987; R. Hem-
pelmann u.a. (Hg.), Panorama der neuen Religiositat,
Gutersloh 2001; W. Kommer/F Valentin, Neuoffen-
barung, Wien 1993 (WM 67); G. Schmid, Sehnsticht
nach Spiritualitat, Stuttgart 2000; £ Valentin/R. Pacik,
Gregor XVII., Wien 1983 (WM Dokumentation 1).
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Monismus

7 Anthroposophie; Buddhismus; Chinesische Religio-
sitat; Christentum; Daoismus; Eschatologie; Esoterik;
Ganzheitlichkeit; Gnosis; Gott; Hinduismus; Kosmos;
Leid; Monotheismus; Mystik: Naturvvissen§Chaﬂ"
Neue Kirche; Neuoffenbarung; 0.T.0.; Pantheismus;
Philosophie; Polytheismus; Rosenkreuzer; TheOSOPh'e;
Tod; Unitarismus; Welt; Weltanschauung; Weltreligio-
nen

Begriffsbestimmung e
Monismus ist die (philosophische, theOlOQ'SC" :
oder ideologische) Lehre von der Griindung alié
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Vielfalt von Prinzipien, Wesen oder Existenzwei-
sen in letztendlicher (physischer, metaphysi-
scher oder religidser) Einheit, die als ultimative
Wirklichkeit deren unhinterfragbare Herkunft
anzeigt, ihren Wesensbestand aktualisiert oder
als ihre letzte Zukunft sie in sich riicknehmend
aufhebt. Als kritische Kategorie formuliert er
einen Gegenentwurf zum Dualismus von Geist/
Materie, Leib/Seele oder Gott/Welt und zum
Pluralismus der Prinzipien oder Phinomene.
Strukturell vertritt er einen Reduktionismus dua-
ler bzw. pluraler Gegebenheiten auf eines seiner
Elemente oder einen Holismus eines durch seine
Teile nicht rekonstruierbaren Ganzen. Theo-
logisch steht er zwischen Pantheismus (,,Identi-
tat” der Welt mit dem sie griindenden Prinzip
gottlicher Einheit), Akosmismus (Welt als Mo-
ment des gobttlichen Lebens), Emanatismus
(Ausstromen der Welt aus Gott) und Pan-
entheismus (teleologische Ganzheit der Welt in
der Einheit Gottes).

Geschichtliche Entwicklung

Historisch erscheint der Begriff Monismus 1721
bei Christian Wolff fiir die philosophische Erkla-
rung der Welt aus einer Grundsubstanz, aus der
sie entspringt oder in der sie besteht. Wie bei
Pierre Bayles theologischem Unitarismus wendet
er sich gegen einen metaphysischen Dualismus
von Geist und Materie (Descartes). Zunichst
wirkungsgeschichtlich  unbedeutend (weder
Kant noch Fichte, weder Schelling noch Hegel
verwenden ihn), wird er um 1900 in der szien-
tistischen Bewegung zur Ersatzreligion, deren
Ziel im ,monistischen Bund” (mit der 1890 ge-
grindeten Zeitschrift Der Monist) eine natur-
wissenschaftlich motivierte, aber ideologisch
fundierte Riickfihrung alle Phanomene auf ein
einziges Prinzip war. Mit E. Haeckel erlangt
diese (antiklerikal zugespitzte) Ideologie ihre
heutige und bei W. Ostwald ihre soziologisch
Ubertragene evolutionstheoretische, bio-mate-
rialistische Bedeutung. Nach dem Ersten Welt-
krieg endet mit radikaler Skepsis  gegen
«verninftige Lebensfiihrung" seine kontinental-
europdische Karriere — auBer in den Varianten
einer marxistischen Philosophie, die den dialek-
tischen Materialismus als einzig konsequenten
Monismus deutet (G. W. Plechanow), oder der
anglo-amerikanischen Diskussion um die Wahr-

heitskohéarenz von Erkenntnis unter holistischen
Bedingungen (William James, Bertrand Russell).

Philosophische Problematik

Das Verhéltnis des Monismus zum Dualismus
bzw. Pluralismus ist nicht adaquat mit ,Gegen-
satz” und ,Uberwindung” zu definieren. Es ist
moglich, zur gleichen Zeit in metaphysischer
Hinsicht (bezogen auf die Arten von Seienden)
Monist zu sein und in epistemologischer Hin-
sicht (bezogen auf voneinander unabhéngig
Seiende und ihre Erkenntnis) Pluralist zu blei-
ben. So konnte der , neutrale Monismus” (Ernst
Mach, Russell) auf ontologischer Ebene den
Dualismus von Geist und Materie mit unbe-
stimmbaren neutralen ,Elementen” verneinen
und zugleich auf erkenntnistheoretischer Ebene
dem monistischen ,absoluten Idealismus” inne-
rer Relationen (F. Bradley) durch &uBere Rela-
tionen pluralistisch entgehen. Ahnliche Komple-
xitdit  bestimmt die Philosophiegeschichte
durchgehend: Descartes’ Dualismus von Geist
und Materie strebte nach monistischer Uber-
windung — ontologisch durch die ,dritte Sub-
stanz” (Gott), erkenntnistheoretisch im ,uner-
schitterlichen Fundament” des ego cogito.
Spinozas Monismus war nur die Konsequenz
aus Descartes’ Dualismus: monistisch im Hin-
blick auf die ,eine Substanz”, aber pluralistisch
im Hinblick auf ihre unendlich vielen Attribute
und Seinsweisen. Leibniz verwandelte die eine
Substanz Spinozas in die unaufhebbare Plurali-
tat von ,Monaden”, die aber dennoch in einer

gottlichen ,Monade der Monaden” griinden. -

Hegels Dialektik suchte nach einer rational ver-
mittelten Einheitskonzeption des ,absoluten
Geistes”, der sich im prozessualen Dualismus
von Geist und Natur vollzieht,

Gegenwartige Diskussion

In der neueren Philosophie wird das Verstandnis
von Einheit grundlegend mit dem Konzept der
Differenz verandert: Bei Heidegger zeigt sich das
Sein nur in ontologischer Differenz zum Seien-
den; es kann weder als Substanz (von Parmeni-
des bis Spinoza) noch als Subjekt (von Heraklit
bis Leibniz) gedacht werden, sondern nur als £r-
eignis, als gebender Grund (,,es gibt Sein”), der
im Sich-Verstromen fir sich Nichts ist. In der
franzésischen Philosophie der Differenz (von
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Deleuze bis Derrida) wird ein Pluralismus fe-
derfiihrend, der, wenngleich er die Idee einer
fundierenden Einheit als repressives Konstrukt
dekonstruiert, einen pluralistisch vermittelten
Monismus initiiert. Sowohl Jacques Derridas Be-
zug auf Platons ,Ort” (chora), jene dritte Art von
Sein, die weder Idee (Geist) noch Ding (Materie),
sondern den ,leeren Raum” des All-Aufneh-
menden meint, als auch Gilles Deleuzes noma-
disch differenzierter Chaosmos prozessualer All-
Einheit bezeichnen einen neuen. Monismus,
dem das ,Ganze” eine lebendige, nichts auf-
I6sende oder unterdriickende Bewegung von
Pluralitaten ist. In der amerikanischen Philoso-
phie fuhrte die Prozessphilosophie (Alfred N.
Whitehead) Dualitat bzw.-Pluralitat zur Versoh-
nung in einem Monismus des Prozesses. Der
Grund der Welt als Kreativitat ermoglicht eine
prozessuale Dualitat von Herkunft (Physikalitat,
Historizitat, Leiblichkeit) und Zukunft (Geistig-
keit, Potentialitat, Spiritualitat) im kreativen , Er-
eignis” von Wirklichkeit, das sich nur in einer
unhintergehbaren Pluralitdt von Ereignissen
manifestiert, in der sich Welt als Prozess (immer-
bewegtes Ganzes) konstituiert. Solche Einheit
ist zugleich schopferische Differenz und, wie
Platons ,,Ort”, Inter-Kommunikation am Grunde
der Welt.

Religionsphilosophische Grundlage
Religionsgeschichtlich und -philosophisch er-
scheint der Monismus sowohl am Anfang
abendléndischer als auch an den Wurzeln asia-
tischer Traditionen: Wahrend er im extremen
Falle zu einer radikalen Reduktion von Vielheit
auf Einheit ohne Werden flihrt (Parmenides)
oder die phdanomenale Wirklichkeit als lllusion
des einen brahman entlarvt (Advaita Vedanta),
entwickeln sich auch hier Formen eines komple-
xen Monismus: Der Neuplatonismus lasst die
Welt aus dem Einen entspringen und wieder zu-
rtickkehren — sowohl ontologisch als auch in
mystischer Erfahrung eines Gottes jenseits aller
Differenzen. Der Daoismus kennt eine duale Po-
laritat der Prinzipien (yin und yang) als Ausdruck
des ewig bewegten Einheitsgrundes (dao). Der
Buddhismus weiB um die Vermittlung von Ein-
heit als Nichts oder Leere (sunyata) und Vielfalt
als kommunikativer Relation (pratitya-samutpa-
da) von leeren Gestalten (dharmas).

831 Monismus

Esoterische Gestalt

Nicht nur in der neueren esoterjsc
gung, die sichim 19. Jh. gmerseits: aus okkulten
magischen und hermetischen Zirkeln (Rosen‘-
kreuzer, Freimaurer, Hermetic Order of thé i
Golden Dawn) und andererseits aus Neognostj-- HELT S
schen  Offenbarungsphilosophien (Sweden- !
borg, Theosophie, Anthroposophie) herleitet.
sondern schon in der darin weiterwirkenden Re:. A
naissance-Tradition abendlandischer «Esoterik 12 Ee
mit ihrer Mischung aus neuplatonischer, gnosti-
scher und hermetischer Philosophie und Mystik
(Marsilio Ficino, Pico della Mirandola, Paracel-
sus, Giordano Bruno) nimmt der Monismus eine
besondere Form an, die sich an zwei Axiomen'
ausmachen lasst: ,Alles ist ein sphérischer Zus
sammenhang” und ,Alles ist Energie”, Das erste” "
Axiom war der geozentrischen Kosmologie jm--
manent, die das Universum als ein Ganzes aus :
verschachtelten Sphéren verstand, das von Gott %ﬁﬁ
umfangen und in Bewegung gesetzt wird (caus Tty
sa prima/primum mobile) und sich in abfalle
den Schichten nach Schwergewicht der ,Eles
mente” (Quintessenz, Feuer, Luft, Wasser, Erde)
zunehmend materiell manifestiert, aber auch 5 7
zugleich einen spirituellen Aufstieg durch dig " dem , And
Sphéren zu Gott erméglicht. Trotz der klaren' : '
hierarchischen Unterscheidung der géttlich-un=
bewegten Welt von der himmlisch-bewegten
und irdisch-materiellen- stellen diese Welten'®
doch einen Wesenszusammenhang dar, in dem" &
Gott und Materie nur die auBersten Grenzen:
derselben Skala markieren. Das zweite Axiom* ¢
basiert auf dem ersten, insofern die aller un= %
endlichen Wandelbarkeit der finf ,Elemente®
unterliegende Realitat als ,Leben” der alles
durchdringenden Weltseele (sophia) Gottes ver-
standen wurde, und auf dem alten hermeti-
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Theologische Beurteilung

Die theologische Beurteilung des Monismus ver-
langt nach Differenzierung: Zunachst gibt es
eine Affinitat des christlichen Monotheismus
sum Monismus, insofern er jeden ultimativen
pualismus (Manichaismus) oder Pluralismus
géttlicher Prinzipien (Polytheismus) ablehnt; zu-
gleich aber weiB er um den einen Gott als Ur-
grund und Ziel der Welt. Gegentiber monisti-
schen Konzeptionen wird Gott jedoch weder
als immanenter Weltgrund (Weltgesetz) noch
als von derselben ,Substanz” (Energie) vor-
gestellt (Pantheismus). Die Welt ist kein notwen-
diges Moment am géttlichen Leben (Emanatis-
mus); Gott ist vielmehr ihr freier, sich liebend
zuneigender, zugleich immanenter wie trans-
sendenter Schopfer. In Ubereinkunft mit einem
komplexen Monismus steht der trinitarische Re-
lationalismus, der Einheit und-Vielfalt in einer
géttlichen ,Differenz in Relation” integriert und
jeden Dualismus trinitarisch tberwindet. Schop-
fungstheologisch zeigt sich der eine Grund der
Welt weder als unbestimmtes Unendliches (Py-
thagoras) noch als notwendig Gberstromendes
Eines (Plotin), sondern als aus relationaler Liebe
dem ,Anderen” (Differenz) in sich ,Raum” ge-
wahrender Anfang (Apg 17,24-28). In seiner
eschatologischen Gestalt ist der ,christliche Mo-
nismus” Panentheismus: Gott vereint als Voll-
endungswirklichkeit die Welt ,,in sich” mitsamt
ihrer Geschichte in erlésender, richtender.und
vollendender Gnade (1 Kor 15,28). Die theo-
logische Frage an jeden Monismus bleibt je-
doch, wie er die Sinnlosigkeit von Leiden, Ge-
walt und Tod mit dem ultimativen Sinn der
einen Grund- und Zielwirklichkeit Gottes zu-ver-
mitteln vermag.

Literatur: A. Baechli/K. Petrus (Hg.), Monism, Frank-
furt a.M. 2003; P Curd, The Legacy of Parmenides.
Eleatic Monism and Later Presocratic Thought,
Princeton 1998: D. Gasman, Haeckel’s monism and
the birth of fascist ideology, New York 1998; D. Hen-
rich (Hg.), All-Einheit. Wege eines Gedankens in Ost
und West, Stuttgart 1985; D. K. Kirby, Sun Rises in the
Evening. Monism and Quietism in Western Culture,
Scarecrow 1982.

ROLAND FABER

Monotheismus

7 Atheismus; Christentum; Deismus; Glaube; Gott;
Islam: Jesus Christus; Judentum; Monismus; Offen-
barung; Pantheismus; Person; Polytheismus; Religion;
Transzendenz; Welt; Weltreligionen

Begriffsverstandnis

Monotheismus bezeichnet jenes religitse
Grundverstandnis, in dem sich der Mensch aus-
driicklich zu einem einzigen Gott, neben dem es
keinen anderen gibt, bekennt und ihn mit sei-
nem Namen anruft, ihn also personal versteht
und verehrt. Als Vorstufe dazu ist religions-
geschichtlich ein praktischer Monotheismus
(Eingottverehrung/Monolatrie, Henotheismus)
greifbar, der es im konkreten Vollzug der Ver-
ehrung Gottes fir unwesentlich halt, ob es auch
andere Gottheiten gibt. Der monotheistische
Glaube schlieBt einerseits das Bekenntnis zur
Transzendenz des einen und einzigen Gottes ge-
geniiber der Welt ein: Er steht ihr als der ganz
Andere unverwechselbar gegentiber. Zum ande-
ren ist dieser Gott der eine Schopfer der Welt:
Sie verdankt sich nur ihm, in ihrer Entstehung,
in ihrer ganzen Geschichte und in der Voll-
endung alles in ihr urspriinglich Angelegten. Er
ist ihr Schopfer und Vollender, das eine und ein-
zige Prinzip ihrer Geschichte.

Unvereinbar mit einer solchen monotheisti-
schen Grundausrichtung ist darum vor allem
jede Form eines Daseinsverstandnisses, in dem
der Mensch meint, er und seine Welt seien letzt-
lich sich selbst Giberlassen — sei es, weil er davon
ausgeht, dass es Uberhaupt keinen Gott gibt
(Atheismus) oder dass es zwei oder mehrere ab-
solute Prinzipien gibt (Dualismus, Polytheis-
mus), die einander gleichrangig und zumeist
konkurrierend (wie Licht und Schatten, Gut
und Bése) gegeniiberstehen und die Welt zum
Spielball ihrer gegenlaufigen Interessen ma-
chen, oder schlieBlich: dass der Welt zwar eine
ewige, wenn auch uneigentliche Daseinsweise
zukommt, die sie zwingt, in einem anfang- und
endlosen Prozess der Wiederkehr von Geburt
und Tod sich in sich selbst, in ihrer eigenen Nich-
tigkeit zu bewegen, das eigentliche Sein aber als
das Eine, als Sein alles Seienden, als das in sich
selbst ruhende Absolute oder als das fir den
Menschen schlechthin Unerkennbare, weil ab-
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